ZASTUPITELSTVO MESTA USTi NAD ORLICI

ZAPIS

z 9. zasedani Zastupitelstva mésta Usti nad Orlici,
které se konalo dne 5.2.2024
od 15:00 hodin v Velkém sale Kulturniho domu

Pfitomni: Mgr. Lubos$ Bauchel, zastupitel
Hana Drobna, zastupitelka
Bc. Martin Dudla, zastupitel
Petr Hajek, starosta
Blanka Holmesova, zastupitelka
Mgr. Jifi Holubaf, zastupitel
Vladimir Chudy, zastupitel
RNDr. Lenka JanySova MgA., zastupitelka
Ing. Radim Jirout MBA LL.M, zastupitel
Ing. Michal Kokula, radni
Bc. Radek Macat, zastupitel
Bohumil Machacny, zastupitel
Mgr. Pavel Maixner, zastupitel
Mgr. Gabriela Mankova, tajemnice MéU
Vaclav Marik, zastupitel
Ing. Matous Mejdr, zastupitel
Mgr. Tomas Nechvil, zastupitel
JUDr. Aneta Novotna, radni
Ing. Ladislav Pirkl, zastupitel
Matous$ Poficky, mistostarosta
Jifi Preclik, mistostarosta
Ing. Bc. Jaroslav Rehacek, zastupitel
MUDr. Jifi Reznicek, radni
MUDr. Jan Skotalek, radni
Petr Strakos, zastupitel
Mgr. Pavel Svatos$, mistostarosta
FrantiSek Velebny, radni
Pavel Volesky, zastupitel



Omluveni: <dle prezencni listiny>
Nepfitomni: <dle prezencni listiny>
Hosté: <dle prezencni listiny>
Pfedsedajici: Petr Hajek, starosta

Ovérovatelé:

<dle prezencni listiny>

Cislo Bod
bodu Komentar
2. Zahajeni a schvaleni programu 9. zasedani Zastupitelstva mésta Usti nad Orlici

Starosta mésta Petr Hajek zahdjil 9. zasedani Zastupitelstva mésta Usti nad Orlici a uved|, Ze
zasedani je vysilano online a dale je pofizovan zaznam pro verejné a Uredni zaznamy, kdy
odkaz na zdznam bude umistén na webu mésta. Dale konstatoval, ze zasedani bylo radné
svolano a verejné vyhlaseno, informace o jeho konani byla zverejnéna na Uredni desce, na
webu mésta a dale na plakatovacich plochach. Materidly byly elektronicky doruceny ve
stanoveném terminu a zaroven zverejnény na webu meésta. Uvedl, Ze ve chvili zahajeni
zasedani je pritomno 27 ¢lenli, coZz je nadpolovicni vétSina a zastupitelstvo mésta je tedy
usnasenischopné.

P. Hajek predlozil ke schvaleni program v podobg, v jaké byl doruCen zastupitelim mésta a
zajimal se o pripadné pripominky k jeho podobé. Mgr. Maixner navrhl doplnit program o bod
revokace usneseni €. 184/8/ZM/2024 — Navrh na vydani zavazné vyhlasky o mistnim poplatku
za obecni systém odpadového hospodafrstvi.

P. Hajek upozornil na to, ze v pfipadé schvaleni této zmény programu by byl bod zafazen na
konec programu do casti ,R0zné". Poté pozadal o hlasovani, kterym tato zména nebyla
schvélena.

Dale pozadal o hlasovani o plivodné navrzeném programu, ktery byl schvalen.

Déle uvedl, 7e zapis z 8. zasedani Zastupitelstva mésta Usti nad Orlici je k dispozici k
nahlédnuti u zapisovatelky, zapis byl fadné ovéren a podepsan ovérovateli.

Prehledy 38. - 42. Rady mésta Usti nad Orlici byly zvefejnény na Uredni desce a na webu
mésta, a nyni jsou k nahlédnuti v sale. Ovérovateli zapisu byli urceni pan FrantiSek Velebny a
pan Pavel Volesky, s ¢imz oba souhlasili. Zapisovatelkou je uréena Bc. Gabriela Kratka,
skrutatory Lucie Bfizova a Lukas Prokes.

Rdzné:

P. Hajek byl upozornén na to, ze obc¢an z publika ma zajem vystoupit se svym dotazem, ale s
ohledem na svdiij zdravotni stav nem{ze vyckat na zavér jednani. Dotazal se, zda panuje shoda,
aby tento dotaz byl prednesen jiz nyni. Nikdo ze zastupiteld nebyl proti a obéan byl vyzvan,
aby vystoupil.

Obcan z publika se dotazal J. Preclika, pro¢ nemdze byt prestéhovan z vrchniho patra do
prizemi v domé s pecovatelskou sluzbou, a to z dlivodu jeho zdravotniho stavu.



J. Preclik uved|, Ze toto rozhodnuti neni na ném, ale je to pozadavek, ktery by mél byt
predlozen bytové komisi a poté k projednani v RM. Dale vysvétlil okolnosti v pripadé
pridélovani bytd a uvedl, Ze tuto jeho konkrétni Zadost komise probirala, ale jsou tu dalsi
osoby, jejichz stav je také vazny a jejich bytova situace je jina.

Obcan z publika uvedl, Ze jeho zdravotni stav je Spatny, coz doklada lékarskou zpravou. A dale
trval na odpovédi, pro¢ neni mozné, aby byl jeho byt vyménén.

Ing. Bc. Rehadek se v této véci dotazoval v &em je problém, kdyZ neni Zzadano o novy byt, ale
jedna se jen o vyménu stavajiciho bytu za uvolnény. Pozadal o informaci, kdo byl predfazen a z
jakého dtivodu byl umistén do spodniho patra misto tohoto klienta. (viz UKOLY)

Predkladatel: Starosta Hlasovani
Pro: Proti: Zdrzelo se: Nehlasovalo:
Vysledek hlasovani:

Pfipominky k zapisu z 8. zasedani Zastupitelstva mésta Usti nad Orlici
Bez pripominek.
Predkladatel: Starosta Hlasovani

Pro: Proti: Zdrzelo se: Nehlasovalo:
Vysledek hlasovani:

211/9/ZM/2024 FIN/1 - Navrh rozpoctu na rok 2024
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
navrh rozpoctu mésta Usti nad Orlici na rok 2024, jehoZ soudasti je rozpocet prijmd ve
vySi 516.138.000 K¢, rozpocet vydajll ve vysi 634.638.000 K¢, schodek hospodareni
rozpoCtu ve vysi 118.500.000 K¢, zplsob financovani schodku hospodareni, finanéni
prispévky pro prispévkové organizace mésta, financni vztahy k hospodarské cinnosti
mésta na rok 2024 a stfednédoby vyhled rozpoctu na roky 2025 -2028 dle priloh.

I1. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Ing. Petfe BrejSové

1.1. vedouci financniho odboru, zverejnit rozpoCet mésta na rok 2024 a
strednédoby vyhled rozpoctu na roky 2025 - 2028 na webu mésta.

Termin: 29.2.2024

Dlvodova zprava:
Dlvodova zprava k tabulkové ¢asti rozpoctu je prilohou navrhu usneseni. Prilohou usneseni je i
stfrednédoby vyhled rozpoctu.




Zaroven jsou zastupitelstvu, jako pfiloha navrhu usneseni (nikoli soucast rozpoctu), predlozeny
nasledujici dokumenty:

Priloha - 04_Navrh rozpoctu odboru rozvoje mésta vcetné akci v pripravé
Priloha - 05_Informatika - podrobné clenéni vydajl a porovnani v letech
Priloha - 06_Vydaje na platy Grednikd a straznikd, podrobné ¢lenéni a porovnani v letech

Pfiloha - 07_Plan vynosid a nakladd - hospodareni s byty a nebytovymi prostory

Priloha - 08_Plan oprav a investic - hospodareni s byty a nebytovymi prostory

Priloha - 09_Plan vynos( a nakladl - hospodareni v méstskych lesich

Priloha - 10_Rozpocet akce Mésto v pohybu - rozpocet akce

Pfiloha - 11_Rozpocet akce Ustecky advent

Pfiloha - 12_Rozpodet akci Kocianova houslové soutéz a Kocianovo Usti

Priloha - 13_Rozpocet akce Heranova violoncellova soutéz

Zaznam rozpravy:

Na Uvod jednani prednesl predseda FV Bc. Macat, Ze tento navrh byl vyborem projednan a bylo
prijato kladné stanovisko.

Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni s rozpravou, ve které se Mgr.
Holubar dotazoval na vydaje uvedené na radku €. 65 odboru spravy majetku mésta "Poplatek
za odvody destovych vod z aredlu Prefa" ve vysi 250 tis. K¢, coz je ,slza" v navrhu rozpoctu,
ale je to véc, kterou nechape a nevi, pro¢ to neni presnéjsi, podle skutecnosti roku 2023, ktera
je 0 100 tis. K¢ nizsi.

Déle upozornil na fadek ¢. 106 — !Mésto v pohybu" a hned pod tim na "Ustecky advent". V
pripadé Mésta v pohybu je akce rozdélena na dvé Casti, a vime, Ze v minulém roce vydaje
mésta Cinili cca 400 tis. K€ a na letosni akci, ktera je o dva dny kratsi, je cena cca 600 tis. KE. K
tomu citoval vysvétleni, rlizné Castky a odlivodnéni. Pozadal o vysvétleni téchto navyseni.

Ing. Hruska uved|, Ze nebude schopen hned reagovat a vSe dohleda a pak odpovi pisemné.

P. Hajek k pripomince k Usteckému adventu apod. uvedl, Ze je nutné porovndvat tzv.
skutecnost s planem. Upozornil, Ze vydaje se v prlbéhu roku promitnou do zvySeného
provozniho prispévku Klubcentra a to na zakladé vyuUctovani akce. K akci Mésto v pohybu
poznamenal, ze v komentari je sice uvedeno, ze bude rozdélena na dvé mensi akce, ale o
tomto navrhu neni jesté definitivné rozhodnuto. Pokracoval tim, Ze navrh rozpoctu kalkuluje s
navySenymi prostredky na zajisténi techniky na akci v ¢ervnu a na akci v zafi.

Ing. Hruska se prihlasil o slovo a uved|, Zze dohledal poZzadované informace k radku ¢. 65 k
dotazu Mgr. Holubare. V pfislusSném fadku je ¢astka naplanovana ve stejné vysi, jako v roce
2023, a mozna Mgr. Holubare zmatla ¢astka 150 tis. K¢, ktera je zde uvedena a byla alokovana
k jistému datu. Stejna ¢astka byla navrzena i na tento rok.

Mgr. Maixner uved|, Ze ma problém s tim, Ze se tady déla malo pro déti, a proto navrhuje do
rozpoctu odboru SKCP zatadit vydaj, ktery by byl kazdoro¢ni. Jednalo by se o dotaci pro
kazdého nového nastupuijiciho zacka do prvni tfidy zakladni skoly ve vysi 2 tis. K&, coz by bylo
cca 400 tis. K¢. Dle jeho nazoru je to pomérné mala ¢astka v ramci rozpoctu. Dale navrhoval
druhou zménu, a to v pripadé financovani MéP. Zde je navrhovana Castka cca 18,5 mil. K¢.
Stéle tvrdi, Ze M&P v takovém rozsahu a na takové mésto, jako je Usti nad Orlici, je zbyte¢na a




s ohledem na minimalni kriminalitu ve mésté navrhuje, aby se to stahlo o 50 %, coz jsou jeho
zasadni zmény k navrhu rozpoctu.

Ing. Bc. Rehdcek pozadal velitele M&P Bc. Kalouse, aby k predlozenému navrhu zaujal
stanovisko.

Bc. Kalous konstatoval, ze navrhované snizeni rozpoctu, a takovy zasah, by znamenalo, ze by
nemohli slouzit nocni smény. Zaroven pripustil, Zze i v pfipadé dennich smén by mohl nastat
problém. Upozornil, Ze se musi napliiovat podminky zakoniku prace.

J. Preclik uvedl, Ze ve sluzbé jsou dva straznici, ktefi jsou "v terénu" a jeden je ,na sluzebné".
Stejné tak tomu je i na nocni, a pokud by se to mélo kratit na 50 %, neumi si to predstavit.
Dodal, Ze také s ohledem na vyplaceni odstupného je tento navrh nereéliny.

Ing. Bc. Rehadek se ujistil, Ze aktudlné jsou ve sluzbé vzdy tfi straznici.

Bc. Kalous toto potvrdil s tim, pokud tedy nejsou v pracovni neschopnosti apod.

Mgr. Maixer konstatoval, Ze je zde 16 straznik{ a jeden asistent prevence kriminality. Ale mésto
nepotrebuje, aby straznici chodili po sidlisti a davali pokuty. Zminil kamerovy systém a potrebu
nékoho, aby na tento systém dohliZel, ale je tu okrsek statni policie a straznici MEP nemaji
takové pravomoci. Bezpecnost je dle jeho nazoru naddimenzovana.

J. Preclik uvedl, Ze tu MéP neni pouze od toho, aby pokutovala Spatné parkovani, ale resi
mnoho dalSich véci, jako napf. odchyt psdi, pomaha pfi rliznych akcich apod.

Ing. Bc. Rehéadek se zajimal, zda je nutné, kdyZ nékde MEP zasahuje, 7e tam musi byt dva
straznici. Bc. Kalous uvedl, Ze to neni povinnosti, ale déla se to tak s ohledem na bezpecnost a
pripadné dokazovani postupu pfi zasahu.

Mgr. Holubaf pronhlasil, Ze vydaje se navysuiji o inflaci, ale u pfijmd se toto nedéla. Pokracoval
tim, Ze by se rad pridal ke zménam v rozpoctu, stejné jako loni kdy se tu davaly tfi zmény, ale
moc se toho za ten rok nepfipravilo, jen M. Poricky tu udélal néco k cesté smérem k ,letisti",
proto da dalSi navrhy. Upozornil na to, Ze ma jednu specidlni zménu, kterou poslal mailem,
tedy k otazce revitalizace, aby se to délalo poradné.

Mgr. Holubdf prednes! prvni ndvrh, a to u fadku €. 49 odboru ZP, kde by pridal ¢astku 1,5 mil.
K¢ za Ucelem vybudovani funkéniho jezirka v prostoru u budovy GALEN. Dale by opét dal do
rozpoCtu ORM tzv. staronové véci, tedy cestu od ,fotovoltaiky" smérem dal, kde by vyclenil
Castku 4 mil. K&, dale na obnovu kaple v Hornim HouZovci a tam by navrhnul 3,5 mil. K¢ a dale
na cyklostezku v Kerharticich, a to ¢astkou cca 4 mil. KE. Poté shrnul vSechny tfi akce v celkové
Castce cca 13 mil. K¢ a jako feSeni navrhl snizit ,rezervu® o 6 mil. KE a v rozpoctu
majetkopravniho odboru zvysit pfijmy z prodeje pozemkd o cca 7 mil. KE. Uz ted' je jasné, ze
se budou prodavat pozemky spolecnosti AGILE, dale pozemky v lokalité Nova Dukla a také je
pravdépodobné, Ze se bude prodavat administrativni budova byvalé Perly.

Bc. Macat upozormil na to, Ze v navrhu rozpoCtu jsou za prodej pozemkd v lokalité Nova Dukla
kalkulovany pouze zalohy, a to s ohledem na pribéh vystavby.

P. Hajek shrnul navrhy Mgr. Holubafe a poZadal o upresnéni kryti poZadovanych vydajl s
ohledem na uvedené upozornéni predsedy Financ¢niho vyboru.

Mgr. Holubar uvedl, Ze by tedy upravil erpani z rezervy, tedy jeji snizeni o 8 mil. K¢ a navyseni
prijmd z prodeje pozemkd o 5 mil. KC.

JUDr. Novotna vystoupila k pfipominkam na ¢innost MeP s tim, Ze se jedna o scestnou Gvahu
redukovat MéP, protoze ona ma jen kladna hodnoceni na jejich praci.

P. Hajek uvedl, Ze zaznamenal 6 protinavrh{ na Upravu rozpoctu a navrhl samostatné hlasovani



0 kazdém z nich s tim, Ze se bude hlasovat tzv. odzadu.

Prvnim predlozenym protindvrhem byl bod Mgr. Holubadfe o zarazeni feSeni cyklostezky v
Kerharticich do rozpoctu ORM v castce 4 mil. KE P. Hajek pozadal o hlasovani o tomto
protinavrhu, ktery nebyl schvalen.

Druhym predloZzenym protinavrhem byl bod Mgr. Holubafe o feSeni cesty od ,fotovoltaiky"
(Knapovec) v ¢astce 4 mil. K. P. Hajek doplnil, Ze tato akce je planovana na rok 2025, coz je
uvedeno v prfilohach navrhu rozpoctu. Poté pozadal o hlasovani o tomto protindvrhu, ktery
nebyl schvalen.

Tretim predlozenym protindvrhem byl pozadavek na restaurovani kaple v Hornim HouZovci s
navrhovanou c¢astkou 3,5 mil. KE. P. Hajek upozomil, Ze také tato akce je planovana na rok
2025. Poté pozadal o hlasovani o tomto protinavrhu, ktery nebyl schvalen.

Ctvrtym predlozenym protindvrhem byl pozadavek na rozsiteni jezirka u budovy GALENu v
Castce 1,5 mil. K¢, ke kterému dostali zastupitelé od J. Holubare podklady v elektronické
podobé. P. Hajek poZadal o hlasovani o tomto protinavrhu, ktery nebyl schvalen.

Patym predloZzenym protindvrhem byl bod Mgr. Maixnera o snizeni rozpoctu na kapitole M&P o
polovinu nové na cca 9,233 mil. K& P. Hajek pozadal o hlasovani o tomto protinavrhu, ktery
nebyl schvalen.

Poslednim, tedy Sestym protindvrhem je bod Mgr. Maixnera k podpore ,prviackd™ a mladych
rodin s Castkou 2 tis. K¢ na dité, tedy v podobé Upravy rozpoctu o Castku cca 400 tis. K. P.
Hajek pozadal o hlasovani o tomto protinavrhu, ktery nebyl schvalen.

Na zaveér pozadal P. Hajek o hlasovani o plivodnim navrhu, ktery byl schvalen.

Pozn.:

Ing. Bc. Rehadek odesel v 15:21 a piidel v 15:27 hodin.

Mgr. Svatos odeSel v 15:22 a prisel v 15:27 hodin.

Mgr. Nechvil odesSel v 15:37 a priSel v 15:40 hodin.

Predkladatel: Ing. Petra BrejSova Hlasovani
Zpracovatel: Ing. Petra BrejSova Pro: 17 Proti: 3 Zdrzelo se: 7 Nehlasovalo: 0
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

212/9/ZM/2024 FIN/2 - Poskytnuti zapajcky SO UNO pri Specialni zakladni skole,
materské skole a praktické skole Usti nad Orlici, z.s.
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje

na zakladé predlozené Zzadosti poskytnuti zapljcky formou financni Castky ve vysi
50.000 KC z rozpoCtu meésta a uzavieni smlouvy o zapljéce se spolkem
SO UNO pfi Specidlni zakladni $kole, materské $kole a praktické $kole Usti nad Orlici, z.s.,
se sidlem Usti nad Orlici, Lazeriska 206, 562 01, ICO 67443761, na preklenuti ¢asového
nesouladu mezi vydaji organizace na sportovni cinnost Clenli organizace a pfijetim
dotace, kterou spolek obdrzi od Narodni sportovni agentury, se sidlem nabrezi Edvarda
Benese 128/4, Mala Strana, 118 00 Praha 1, ICO 07460121, dle pfilohy k usneseni s tim,
Ze zapUjcka bude vracena do 31.10.2024.



II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Ing. Petie BrejSové

1.1.  zajistit uzavieni smlouvy o zapUjcce (viz pfiloha k usneseni) a zaslani
financni Castky ve vysi 50.000 K¢ vydluziteli.

Termin: 29.2.2024

Dlvodova zprava:

Finan¢ni odbor predklada zastupitelstvu mésta k projednani zZadost o poskytnuti zapdijcky a
navrh smlouvy o zap(Qjcce pro spolek SO UNO pii Specialni zakladni Skole, matefské Skole a
praktické $kole Usti nad Orlici, z.s.

O zapljcku pozadal spolek z diivodu doCasného nedostatku financnich prostredkd na sportovni
aktivity handicapovanych ¢lent Sportovniho oddilu UNO.

Text smlouvy byl dne 29.01.2024 schvalen pravnikem méstského Uradu.

Zaznam rozpravy:

Na Uvod jednani prednesl predseda FV Bc. Macat, Ze tento navrh byl vyborem projednan a bylo
prijato kladné stanovisko.

Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni bez rozpravy.

Predkladatel: Ing. Petra BrejSova Hlasovani
Zpracovatel: Bc. Iva Dvorakova Pro: 27 Proti: 0 ZdrZelo se: 0 Nehlasovalo: 0
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

213/9/ZM/2024 OSKCP/1 - Individualni dotace dané rozpoctem mésta Usti nad
orlici v roce 2024 - TJ Jiskra Usti nad Orlici
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje

na zakladé predlozené Zadosti poskytnuti ucelové financni
neinvesti¢ni individuini dotace z rozpoc¢tu mésta Usti nad Orlici pro rok 2024 a uzavieni
verejnopravni smlouvy o poskytnuti této individudlni dotace dle pfiloh k usneseni ZM
Zadateli:

Télovychovna jednota Jiskra Usti nad Orlici, z.s., sidlem Usti nad Orlici, Zborovska
213, ICO 15028658, na projekt Rozvoj a Udrzba sportovist’ TJ Jiskra Usti nad Orlici ve vysi
1.400.000 K¢, véetné pozadované vyjimky na mzdy a OON.

II. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
na zakladé predlozené Zadosti poskytnuti Ucelové financni
neinvesti¢ni individualni dotace z rozpoctu mésta Usti nad Orlici pro rok 2024 a uzav¥eni
verejnopravni smlouvy o poskytnuti této individudlni dotace dle priloh k usneseni ZM
Zadateli:
Télovychovna jednota Jiskra Usti nad Orlici, z.s., sidlem Usti nad Orlici, Zborovska
213, ICO 15028658, na projekt Dotace na mzdu pomocnika spravce sportovniho areélu



TJ Jiskra Usti nad Orlici ve vysi 450.000 K&, véetné pozadované vyjimky na mzdy a OON.
II1. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Ing. Lucii Felgrové

1.1. vedouci odboru skolstvi, kultury, sportu, cestovniho ruchu a propagace,
zajistit poskytnuti individualnich dotaci vcetné uzavieni verejnopravni
smlouvy dle bodu I. a II. tohoto usneseni.

Termin: 29.2.2024

Dlvodova zprava:

Na zakladé predloZzenych Zadosti o poskytnuti individudlni dotace a skutecnosti, Ze se jedna o
projekty, které ma mésto Usti nad Orlici zdjem cilené podpotit, je navrhovéno schvalit
poskytnuti dotaci jiz v prvnim mozném terminu. Navrhované dotacni tituly jsou v rozpoctu
mésta pro rok 2024 vedeny v ramci individualnich dotaci danych rozpoctem.

OSKCP navrhuje poskytnout dotace na nize uvedené projekty v souladu s ndvrhem rozpoctu na
rok 2024.

Pozadovana | Navrhovana
Zadatel Projekt vyse dotace vyde
(v KE) dotace (v K¢)

Rozvoj a udrzba
sportoviét’ 1.400.000 1.400.000
T3 Jiskra UO

TJ Jiskra Usti
nad Orlici

Dotace na mzdu
pomocnika

TJ Jiskra Usti | spravce

nad Orlici sportovniho
aredlu TJ Jiskra
uo

450.000 450.000

Zaznam rozpravy:

Na Uvod jednani prednesl predseda FV Bc. Macat, Ze tento navrh byl vyborem projednan a bylo
prijato kladné stanovisko.

Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni bez rozpravy.




Predkladatel: Ing. Lucie Felgrova Hlasovani
Zpracovatel: Ing. Lucie Felgrova Pro: 27 Proti: 0 Zdrzelo se: 0 Nehlasovalo: 0
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

214/9/ZM/2024 MPO/1 - Smlouva o smlouvé budouci kupni - AGS Hylvaty, s.r.o.
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
uzavieni smlouvy o smlouvé budouci kupni mezi Méstem Usti nad Orlici, ICO: 00279676,
Sychrova 16, 562 01 Usti nad Orlici, jako kupujicim, a spole¢nosti AGS Hylvaty, s.r.0., ICO:
17452457, Lochmanova 1400, 562 01 Usti nad Orlici, jako prodavajicim. Pfedmétem
smlouvy je budouci prodej 536/1, p.p.C. 535/2, p.p.€C. 1356 a p.p.¢. 1357 vse v k.U.
Hylvaty za kupni cenu ve vysi 1.000 K¢, dle prilohy k usneseni ZM.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Bc. Jané Konecné

1.1. vedouci majetkopravniho odboru, zajistit uzavieni smlouvy v daném
terminu.

Termin: 29.2.2024

Dlvodova zprava:

Spole¢nost AGS Hylvaty, s.r.o. je vlastnikem pozemk( p.p.C. 536/1, trvaly travni porost o
vyméfe 3 840 mZ, p.p.&. 535/2, trvaly travni porost o vyméFe 189 m?, p.p.¢. 1356, trvaly travni
porost 0 vymére 58 m? a p.p.¢. 1357, trvaly travni porost o vyméFe o vymére 109 m? vée v k.U.
Hylvaty.

VysSe uvedena spolecnost realizuje na vyse uvedenych pozemcich pfistupovou komunikaci k 16
stavebnim parceldm uréenym k vystavbé rodinnych domd. Soucasti stavby s nazvem
"Novostavba pozemni komunikace, k.U. Hylvaty" je vybudovani splaskové kanalizace s
napojenim na verejnou kanalizacni sit, destové kanalizace, verejného osvétleni. Rozsah
zaméru a projektova dokumentace byli konzultovany s architektkou mésta, odborem rozvoje
mésta a odborem stavebniho Uradu.

Mésto Usti nad Orlici obdrzelo od spole¢nosti AGS Hylvaty s.r.o. Zadost o odkup predmétnych
pozemkl dotcenych stavbou "Novostavba pozemni komunikace, k.U. Hylvaty" za cenu 1.000
KC.

Predpokladany termin dokonceni stavby je 30.06.2024.

Majetkopravni odbor predkldda radé mésta navrh na uzavieni smlouvy o smlouvé budouci
kupni na budouci prodej vySe uvedenych pozemkd.

Zaznam rozpravy:



Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni bez rozpravy.
Pozn.:
JUDr. Novotna a M. Poricky oznamili mozny stiet zajmd.

Predkladatel: Bc. Jana Konecna Hlasovani
Zpracovatel: Bc. Jana Konecna Pro: 24 Proti: 0 ZdrZelo se: 3 Nehlasovalo: 0
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: Prijato

215/9/ZM/2024 MPO/2 - Kupni smlouva - AGILE spol. s r.o.
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
uzavieni kupni smlouvy mezi Méstem Usti nad Orlici, ICO: 00279676, Sychrova 16,
562 01 Usti nad Orlici, jako prodavajicim, a spole¢nosti AGILE spol. s r.o., ICO: 15030741,
Moravska 519, 562 01 Usti nad Orlici, jako kupujicim. Pfedmétem smlouvy je prodej nové
oddélenych p.p.C. 923/293, 923/294, 923/295, 923/296, 923/297, 923/298, 923/299,
923/300, 923/301, 923/302, 1159/27 a 1159/28 vée v k.U. Usti nad Orlici za kupni cenu
ve vysSi 4.211.291 K¢ vcéetné DPH, dle prilohy k usneseni ZM.

I1. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Bc. Jané Konecné

1.1. vedouci majetkopravniho odboru, zajistit uzavieni smlouvy v daném
terminu.

Termin: 5.3.2024

Dlvodova zprava:
Mésto Usti nad Orlici je vlastnikem vySe uvedenych parcel.
Jedné se o pozemky v lokalité U Letisté vée v k.U. Usti nad Orlici:

p.p.¢. 923/25 - orné plida o vymére 1.292 m?2
p.p.¢. 923/95 - orna plida o vymére 3.470 m?

p.p.¢. 1159/7 - orné plida o vymére 236 m?

p.p.¢. 1159/9 - orné plda o vymére 445 m?

O prodej Casti p.p.C. 923/25, casti p.p.C. 923/95, p.p.¢. 1159/7 a Casti p.p.C. 1159/9 vse v k.U.
Usti nad Orlici v celkovém rozsahu 1.199 m? pozadala spole¢nost AGILE spol. s ro., ICO:
15030741, Draby 542, Litomyslské predmésti, 566 01 Vysoké Myto, za Ucelem vystavby
rodinnych domd v lokalité U LetisSté.

Pfredmétem prodeje jsou nové oddélené pozemky na zakladé geometrického planu Cc.
3196/123/2023 v3e v k.0. Usti nad Orlici:

e p.p.C. 923/293 - orna pdda o vymére 224 m2



p.p.C. 923/294 — orna plida o vymére 154 m2
p.p.C. 923/295 — orna plida o vymére 128 m2
p.p.C. 923/296 — orna plida o vymére 121 m2
p.p.C. 923/297 — orna plida o vymére 85 m2
p.p.C. 923/298 — orna plida o vymére 43 m2
p.p.C. 923/299 — orna plida o vymére 18 m2
p.p.C. 923/300 — orna plida o vymére 1 m2
p.p.C. 923/301 — orna plida o vymére 68 m2
p.p.C. 923/302 — orna plida o vymére 200 m2
e p.p.C. 1159/27 — orna pdda o vymére 65 m2
e p.p.C. 1159/28 — orna plda o vymére 92 m2

Kupni cena je stanovena odhadem trzni hodnoty nemovité véci pro Gcel budouciho prodeje ¢.
56/2023 vyhotovenym dne 27.10.2023 znalcem Ing. Jitfim Smokem, Vrbi 259, 564 01 Zamberk
ve wéi 2.900 K&/m2. Vzhledem k tomu, Ze se pozemky nachdzi v Uzemi vymezeném
regulacnim planem podléha prodej pozemkl dani z pfidané hodnoty a kupni cena je navySena
0 21 % DPH.

Celkova kupni cena Cini 4.211.291 K¢ véetné DPH. Kupni cena se sklada z kupni ceny 4.207.291
véetné DPH a nakladl na vyhotoveni znaleckého posudku ve vysi 4.000 K¢. Celkova kupni cena
bez DPH za 1.199 m? je 3.477.100 K& bez DPH.

Tento zamér prodeje nebyl zvefejnén drazbou a to z ddvodu, Ze pozemky jsou v Uzemi
vymezeném regulacnim planem, které spole¢nost AGILE spol. s r.o. ma jiz, mimo Casti
pozemk@ ve vlastnictvi Mésta Usti nad Orlici, ve svém viastnictvi za Ucelem realizace
developerského zaméru.

Stavebni Gfad, odbor Zivotniho prostfedi a odbor rozvoje mésta nemaji k prodeji pozemkd v
tomto rozsahu pripominek.

Zadatel ma s méstem vyporadané financni vztahy ve Ih@té splatnosti.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni s rozpravou, ve které Mgr. Holubar
uvedl, Ze se v tomto bodé ztratil a dle jeho nazoru je to v rozporu s tim, co je vyznaceno v
posledni priloze, kde ma spolecnost AGILE jiné pozemky.

Bc. Konecna uvedla, Ze pfi jednani se spole¢nosti AGILE doslo ke zméné pozemkad.

Mgr. Holubar pokracoval tim, ze ma problém s jednim pozemkem, konkrétné se zelenym
pruhem smérujicim k letisti, ktery by si mésto mélo nechat. Jedna se o strategické misto,
protoze by to bylo vice stmelené a vlastnime pozemky pred vyrezem a také za nim. Z hlediska
strategického neni rozumné se jich zbavovat.

Mgr. HolubaF poté prednesl svij protinavrh na prodej pozemk{ zapadnim a severnim smérem.
P. Hajek pozadal o uptresnéni pozemkl a znéni protinavrhu.

Mgr. Holubdr upravil znéni protindvrhu, tedy ponechat usneseni, jak je navrzeno, vyjma
pozemkl 1159/27 a 1159/28.

P. Hajek pozadal o hlasovani o tomto protinavrhu, ktery nebyl schvalen.

Poté P. Hajek pozadal o hlasovani o plivodnim navrhu usneseni, které bylo schvaleno.



Predkladatel: Bc. Jana Konecna Hlasovani

Zpracovatel: Collinova Eva Pro: 17 Proti: 6 Zdrzelo se: 4 Nehlasovalo: 0
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: Prijato
0. 216/9/ZM/2024 MPO/3 - Zamér prodeje - AGILE spol. s r.o.
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:
I. Zastupitelstvo mésta-neschvaluje
zamér prodeje p.p.¢. 2409/1 v k.. Usti nad Orlici na zakladé 7adosti AGILE spol. s r.o.,
I1CO: 15030741, Draby 542, Litomyslské predmésti, 566 01 Vysoké Myto, dle prilohy k
usneseni ZM.
I1. Zastupitelstvo mésta-uklada
1. Bc. Jané Konecné
1.1. vedouci majetkopravniho odboru, informovat Zadatele o rozhodnuti
zastupitelstva mésta v daném terminu.
Termin: 16.2.2024
Dlvodova zprava:
Mésto Usti nad Orlici je vlastnikem p.p.&. 2409/1 o vyméfe 497 m? v k.U. Usti nad Orlici. Jedna
se o trvaly travni porost na prostranstvi vedle komunikace Cihlarska.
O prodej pozemku pozadala spole¢nost AGILE spol. s r.o., ICO: 15030741, Draby 542, 566 01
Vysoké Myto. Spole¢nost chce pozemek vyuzit pro vystavbu obchodni zény v k.. Usti nad
Orlici dle izemni studie, ktera je pfilohou tohoto ndvrhu usneseni.
Rada mésta projednala predloZzenou zadost spolecnosti AGILE spol. s r.o.. Na zakladé tohoto
projednani doporucila zastupitelstvu mésta neschvalit zamér prodeje a s Zadatelem vést dalsi
jednani.
Zadatel ma s méstem vyrovnané financni vztahy ve Ih@té splatnosti.
Zaznam rozpravy:
Zastupitelstvo mésta projednalo predloZzeny navrh usneseni s kratkou rozpravou, ve které P.
Hajek doplnil stanovisko RM a také nazor méstské architektky Ing. Coufal Skalické, tedy prodej
schvdlit az po stanoveni podminek budouci vystavby. Dale budou zahdjena jednani se
spolecnosti AGILE, a pokud dojde ke shod€, pak bude ZM predlozena smlouva o smlouvé
budouci kupni.
Predkladatel: Bc. Jana Konecna Hlasovani
Zpracovatel: Collinova Eva Pro: 23 Proti: 1 ZdrzZelo se: 3 Nehlasovalo: 0
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: Prijato
10. 217/9/ZM/2024 MPO/4 - Zamér prodeje &asti p.p.¢. 2565/1 v k.u. Usti nad Orlici

K tomuto bodu jednani byli prizvani:



I. Zastupitelstvo mésta-neschvaluje
zadmér prodeje ¢asti p.p.¢. 2565/1 v k.i. Usti nad Orlici na zakladé 7adosti
Mg | i dle pFilohy k usneseni ZM.

I1. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Bc. Jané Konecné

1.1. vedouci majetkopravniho odboru, informovat Zadatele o rozhodnuti
zastupitelstva mésta v daném terminu.

Termin: 16.2.2024

Ddvodova zprava:

Mésto Usti nad Orlici je vlastnikem p.p.¢. 2565/1 o vyméfe 1.046 m?2 v k.U. Usti nad Orlici.
Jedna se asfaltovou plochu ve vSesportovnim arealu.

O prodej ¢asti pozemku o odhadované vymére cca 305 m? pozada
3 i za UCelem rozsifeni stavajiciho fitcentra. Zadost s podrobnym
odlvodnénim je prilohou tohoto navrhu usneseni.

Majetkopravni odbor nedoporucuje prodej Casti pozemku, jelikoz tento pozemek mize byt
vyuzivan pro parkovani vozidel verejnosti v souvislosti s vyuzivanim sportovist' véetné napf.
zimniho stadionu ve vlastnictvi méstské spolecnosti TEPVOS, spol. s ro.. Z pohledu
majetkopravniho odboru se proto nejednda o nepotfebny majetek. Zaroven majetkopravni
odbor nedoporucuje prodej Casti tohoto pozemku, jelikoz v daném Uzemi prodejem Casti
pozemku dojde k narugeni uceleného souboru pozemkd ve vlastnictvi Mésta Usti nad Orlici. Po
prodeji ¢asti pozemku nasledné jiz neni také mozné regulovat jeho vyuziti. Sportovisté v dané
lokalit& jsou vyuZzivana spolky Tenisovy klub v Usti nad Orlici, Télovychovna jednota Jiskra Usti
nad Orlici a Pionyr, a to vzdy pouze na zakladé najemnich smluv uzavienych ve verejném
zajmu za symbolické najemné.

Zadatel ma s méstem vyrovnané finanéni vztahy ve Ihité splatnosti.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni s rozpravou, ve které Mgr. Maixner
vysvétlil svllj zamér o vybudovani lehké otviratelné haly na cviCeni, kdy veskeré financni
naklady jdou za nim.

Mgr. Holubaf pozadal o upresnéni predstavy venkovni posilovny a haly.

Mgr. Maixner uvedl, Ze by se jednalo o lehkou konstrukci s otviratelnou stfechou. Vse je
koncipovano jako venkovni posilovna a dosSlo by k rozvoji aredlu. Pres léto by byla hala
oteviena a v zimé nebo pfi Spatném pocasi uzavrena.

P. Hajek uvedl, Zze se zde nachazeji dva tenisové kurty, které jsou na hranici své Zivotnosti a
dale je zde asfaltova plocha, kterd slouZi jako parkovisté. Ukolem mésta je nejprve tento
prostor provéfit s ohledem na mozné vyuziti, a teprve potom pripadné pristoupit k prodeji
pozemku. Proto je zde negativni stanovisko.

M. Poricky se vyjadril za MPO, které doporucilo negativni znéni, protoze by bylo nestrategické,
kdyZ jsou ve mésté jina sportoviste, tento prostor prodat.




Mgr. Holubdf uvedl, 7e ze zpravy nebyl zdmér jasny hned a v Usti nad Orlici neni nic
podobného a mohlo by dojit k prehodnoceni.

Pozn.:

Mgr. Maixner oznamil mozny stret zajma.

RNDr. MgA. JanySova odesla v 16:03 a prisla v 16:07 hodin.

Predkladatel: Bc. Jana Konecna Hlasovani
Zpracovatel: Collinova Eva Pro: 17 Proti: 1 ZdrZelo se: 9 Nehlasovalo: 0
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: Prijato

11.

MPO - Informace vedouci odboru

Vytyceni hranice pozemki v lokalité Za Vodou

Pripravenou informaci predstavila vedouci MPO Bc. Konecna.

Ing. Bc. Rehacek shrnul celou situaci tohoto mista a jeho zadosti, aby mésto plot preméfilo.
Upozornil na to, Ze se sice jedna o obousmérnou komunikaci, ale je tam jen jeden pruh, dale
tam neni chodnik a v konkrétnim misté je to nebezpecné pro starsi a déti. Naprava by méla byt
prioritou mésta, aby se dale nezuzovalo. Pokracoval tim, ze na cca 4 — 5 metrech plotu je
presah cca 15 - 20 cm na meéstském pozemku a dle vyjadreni geodetky je mozna tolerance 20
cm, kam se tato odchylka tzv. vejde. Dle stejné logiky je mozné plot posunout az o 40 cm
smérem k domu, a tim by se zvétSil pruh pro komunikaci, a je prekvapen, ze si mésto
nepohlida, aby se pravé zde prostor nezlzil. Vyzval mésto, aby z d@vodu zanedbani této
situace vstoupilo do jednani se stavebnikem. V jiné lokalité by takto mald odchylka nevadila,
ale zde je to problém.

P. Volesky uvedl, Ze pfi pohledu na katastralni mapu vidi, Ze pokud by se to o 40 cm posunulo
a dale jesté doslo k zeSikmeni plotu, zamezilo by se nebezpecnému mistu v kfizovatce.

P. Hajek uvedl, Ze odchylka 19 cm je v toleranci, také je to v linii plotu a mésto nic
nezanedbalo, protoZe na stavbu plotu nebylo treba vypisovat stavebni fizeni.

Ing. Bc. Rehacek uvedl, Ze to, jestli je plot postaveny v hranici toho draténého, to je daldi véc
sporu. Doplnil, Zze byla zminéna existence fotografii, a upozornil na to, ze je to ted s
podezdivkou 25 cm, a predtim to byl dratény plot, a logicky to tak nemdze byt. I kdyby to bylo
v plvodni hranici, stale je to 15 cm do méstského pozemku.

P. Marcik nesouhlasil s ndzorem Ing. Bc. Rehacka, Ze by mésto mélo do tohoto zasahovat. Také
on ma k dispozici fotografie a k Zadnému ziZeni komunikace nedoslo. Mésto prodalo pozemek
mistnimu obyvateli a vlastnicky je oblouk jeho. Pripustil, ze v tomto misté je komunikace Uzka,
ale podobnych ulic je ve mésté vic, a jak fidici, tak i chodci k tomu musi tak prfistupovat.
Zminovana odchylka tu byla vysvétlena a dodal, ze v zadni Casti pozemku to zasahuje zase
jinak. Upozornil na to, Ze stavebnik nemusi mit povoleni na vyménu plotu a nechce se dostavat
do pozice, Ze se bude premérovat 5, 10 nebo 15 cm, Ze zasahuje do pozemku mésta.

P. Hajek uvedl, Ze také bydli v podobné ulici, obousmérné s Sitkou ani ne 3 metry a musi se dle
toho chovat. Mésto v této zaleZitosti nijak nepochybilo.

Ing. Bc. Rehacek pozadal zastupitele o ,logiku® a uvedl, Ze pokud stoji plot na stejném mistg, a
pokud stoji podezdivka stejné na obé strany, a kdyZz minimalné plilka podezdivky zasahuje do
pozemku mésta, jak se méstsky pozemek nemohl zUzit. Logika kfici o pomoc a nikdo na to




nechce reagovat. K poznamce SU uvedl, Ze by mésto, jako vlastnik pozemku, mélo mit zajem,
aby nasli kompromis na tom, kde to bude stat. Tolerance plati na obé strany, jak pro mésto,
tak i pro soukromou osobu a tady byla vyuzita jen do toho méstského. A kdyz Séf stavebniho
Uradu fika, Ze je to spravné a dokazte, ze ne, tak dle stejné logiky dokazte i z druhé strany, ze
ne.

M. Poricky uvedl, Ze na zakladé Zadosti to nechali vytycit a existuji néjaké zakony. Tolerance
tam je a z pohledu mésta udélali vSe, tedy nechali plot zaméfit a nyni je tu vyjadreni s
Jkulatym" razitkem a je tu vyjadreni, Ze je spravné postaveny. Dodal, ze by kdyby se pak vzalo
celé mésto, tak se zjisti, Ze to nemUZe sedét nikde.

P. Hajek dodal, Ze mésto nevstupuje do obnovy plotu. Stavba plotu se realizuje bez stavebniho
povoleni na zakladé stavebniho zakona.

M. Poricky dodal, Ze by to mohl byt precedens, protoZe pak by mohli nastat situace, kdy bude
stavebnik donucen posunout plot 0 20 cm bliz ke svému pozemku.

P. Hajek uvedl, Ze pfi pohledu na katastralni mapu je patrno, Zze pravé v misté inkriminovanych
19 cm se jedna o nejsirsi cast komunikace, tuto situaci plot nezhorsuje.

Do diskuse se prihlasila obyvatelka této lokality a uvedla, ze je tu mnoho téch, ktefi to
zd@vodniuji, ale nebydli tam, maji lepsSi vchody a pfijezdy. V minulosti byl plot schvalen a mésto
bylo v€as upozornéno, ze prili§ zasahuje do pozemku. Pokracovala tim, ze na fotografiich je
vidét, jak je to posunuto a nikdo se tim nezabyval. Dale popsala celou situaci.

O slovo pozadal dalsi obyvatel této lokality. Uvedl, Ze nikdy nevidél nikoho chodit po travniku
pred jeho plotem a vsichni chodi po komunikaci. Jedna se o slepou ulici a je tam jiny problém.
Dle jeho nazoru se jedna spiSe o zavist, Ze je podnikatelem a vSechna tato narceni ho urazi.
Také on ma k dispozici fotografie. Pozadal o to, aby zvitézil zdravy rozum. Jeho déti se zde
pohybovaly a také to zvladly.

P. Hajek podékoval za jeho pfitomnost na jednani, a Ze vystoupil se svym vysvétlenim. Doplnil,
Ze tu byl pozadavek na provéreni umisténi plotu, coz bylo zajisténo a vSe je v souladu s
vyjadrenim odbornice.

Zastupitelstvo mésta se s predloZzenou informaci seznamilo a bere ji na védomi.

Pozn.:

B. Machacny odesel v 16:11 a pfiSel v 16:17 hodin.

Bc. Macat odesel v 16:11 a prisel v 16:14 hodin.

Bc. Dudla odeSel v 16:16 a prisel v 16:18 hodin.

Mgr. Bauchel odesel v 16:18 a prisel v 16:21 hodin.

J. Preclik odeSel v 16:20 a prisel v 16:22 hodin.

Predkladatel: Bc. Jana Konecna Hlasovani
Pro: Proti: Zdrzelo se: Nehlasovalo:
Vysledek hlasovani:

12.

218/9/ZM/2024 ORM/1 - Informace o pribéhu investicni akce Domov diichodci -
rozsireni arealu a stavebni Gpravy
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:



1. Zastupitelstvo mésta-bere na védomi
informaci odboru rozvoje mésta o plnéni investiéni akce s ndzvem "Domov déichodct Usti
nad Orlici - rozSifeni aredlu a stavebni Upravy"

Dlvodova zprava:

Stavajici areal domova dlichodcd se potyka s technickymi problémy, které jsou dané jak stafim
budov, tak i omezenou moznosti realizovat zasadni stavebni zmény a opravy vzhledem k
dlouhodobé naplnéné kapacité viech objektd. ReSenim, jak do budoucna uvolnit a
zrekonstruovat nékteré prostory a zaroven modernizovat stavajici stav, je
vybudovani nového pavilonu s planovanou kapacitou 50 lGzek.

Studii na novy pavilon zpracoval v roce 2022 - 2023 Ing. arch. Hynek Vlach (architektonické
studio R21Architects s.r.0., Praha). Na tuto studii navazala projekéni kancelar BKN spol. s r.o.,
ktera zpracovava dalSi stupné projektu. V soucCasné dobé je dokoncena dokumentace ke
slou¢enému Uzemnimu a stavebnimu Fizeni a probihd inZenyrska cinnost, ktera spociva v
ziskani zadvaznych stanovisek organd statni spravy a spravcl inZenyrskych siti. Poté bude
pozadano o vydani slou¢eného Uzemniho Fizeni a stavebniho povoleni. Stavebni Fizeni by mélo
byt zahajeno na zacatku brezna 2024.

StéZejni je u takto financné narocného projektu ziskani dotaci. Odbor rozvoje mésta soubézné
s projektovou pfipravou zajistuje podklady nutné pro podani zadosti o dotaci prostrednictvim
programu Ministerstva prace a socidlnich véci v ramci vyzvy Narodniho planu obnovy -
Modernizace a rozvoj pobytovych sluzeb socialni péce. Projekt je pravidelné konzultovan se
zastupci ministerstva a vystupy z konzultaci jsou zapracovany postupné do dokumentace a
jejich priloh. S ohledem na dolozeni celkovych nakladd na realizaci stavby formou rozpoctu , je
nutné pred podanim Zadosti o dotaci zajistit provadéci projektovou dokumentaci a projekt
interiéru.

V navrhu rozpoctu letosniho roku je alokovana castka 5 mi. K¢, ktera zajist'uje kryti
vydajli souvisejicich s dokoncenim projektové pfFipravy a podanim zadosti o dotaci.
Naklady na stavbu predstavuji 160 mil. K¢. Dotace miize dosahnout max. vyse 80
mil. KC. V pripadé realizace bude nutné dofinancovani akce zajistit pomoci Gvéru.
Strednédoby vyhled rozpoc¢tu mésta na obdobi 2024-2028 s pripadnym lvérem
pocita. Dle podminek vyzvy musi byt vystavba dokoncena nejpozdéji do
31.12.2025.

V priloze je poskytnuta architektonicka studie, odbor rozvoje mésta upozoriiuje, ze ve vlastnim
projektu dochazi ke zménam, které reaguji na konzultace s MPSV a podminky dotacni vyzvy. V
porovnani se studii neméni tyto zmény rozsah, charakter a vizualni podobu nového pavilonu.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni s rozpravou, ve které se Ing. Bc.
Rehacek dotazal, zda se tato akce primarné planuje kvéli tomu, aby se mohli renovovat
plvodni budovy nebo neni dostatek mist.



Ing. arch. Holaskova vysvétlila, Ze primarnim ddvodem je renovace plvodni budovy, a protoze
neni moznost renovovat stavajici mista z dlvodu jejich obydleni lidmi, a také s ohledem na
zajisténi dlstojnych podminek, proto je zvolen tento postup. Kapacita I8zek vSak navySena
nebude.

J. Preclik doplnil, ze zde jsou nevyhovuijici mista, jsou zde pokoje bez socialniho zafizeni, coz v
dnesni dobé neni Uplné idealni, dale jsou zde Uzké chodby, vytah neni dostacujici pro prepravu
osob na I0zku a technicky neni pfipravena pro dalSi provozovani. Pokud by se podafilo
vybudovat i budovu D, pak by na to navazali Upravy pdvodnich budov a pak by doslo k
navyseni kapacity.

Ing. Bc. Rehadek shrnul postup, tedy Ze se postavi tato budova, do které pak budou presunuti
obyvatelé Domova dlichodcli a pak se budou moci renovovat staré prostory. V souhrnu by vsak
k jistému navyseni kapacity doslo.

P. Hajek toto shrnuti potvrdil.

Mgr. Holubar se zajimal o to, zda bylo provedeno vybérové fizeni na studie nebo to bylo tzv. na
primo.

Ing. arch. Holaskova uvedla, ze s ohledem na velky Casovy pres byla oslovena firma tzv. na
primo.

J. Preclik potvrdil slova vedouci ORM, protoZe se jedna o narocny projekt a ¢asu je velmi malo.
Ing. Bc. Rehacek se zajimal o to, z jakého divodu vznikl tento casovy tlak.

Ing. arch. Holaskova se pokusila vysvétlit okolnosti vedouci k ¢asovému tlaku. Jsou zde indicie,
Ze v pripadé vystavby nového objektu s kapacitou cca 50 IGzek a upravenych podminkach
vyzvy, by nemuselo byt méstu dovoleno se zucastnit. Také upozornila na areal Domova
ddchodcd, ktery nenabizi moc mozZnosti na vystavbu.

Bc. Dudla upozornil na to, Ze by se Kontrolni vybor mél vyhnout feSeni takovych véci, jako
napr. v pripadé zmény projektu, ze by se museli prepocitavat stromy apod. Pozadal o to, aby
pfi zménach projektu byli zastupitelé informovani a to napf. prostrednictvim e-mailu.

Ing. arch. Holaskova uvedla, Ze se zUcasthuji mnoha jednani na ministerstvu apod. a neni
technicky mozné o kazdé zméné projektu ZM informovat, protoZe se jedna o Zivy a stdle se
vyvijejici proces.

P. Hajek doplnil, ze projekty a jejich zmény, jako napf. zména poctu podlazi, coz jsou zasadni
zmény, o téch budou ZM informovani, ale o zménach v poctu schodl nebo dvefi nikoliv. Ve
vztahu k parku uvedl, Zze zmény v poctu kacenych strom{ nejsou zasadni zménou v projektu.
Mgr. Holubar se pokusil reagovat na park u Roskotova divadla. Dle jeho nazoru, pokud dojde k
navyseni kaceni statnych stroml o cca 50%, se v pFipadé parku jedna o zasadni zménu
projektu.

P. Hajek pozadal o diskusi k vySe uvedenému tématu.

J. Preclik podékoval vSem, kdo se podileji na tohoto narocného projektu.

Mgr. Holubaf se v pripadé Domova dlchodcl zajimal o nazor RM. Pokracoval tim, Ze v
budoucnu se planuii tfi velké investicni akce, na které navazou dalsi dotace. Dle jeho nazoru se
jedna o neredlné predstavy s ohledem na rozpocet. Upresnil tyto akce, tedy Domov ddchodc(,
tenisovou halu a parkovaci ddm.

P. Hajek odpovédél, Zze jednoznacnou prioritou je Domov ddchodcl. Zdlraznil, Ze to znamena
vyfizeni Uvéru. Realizace kazdé zminované akce bude schvalovana zastupitelstvem s ohledem



na pripadnou dotaci. Zaroven odkazal na zpracovany stfednédoby vyhled mésta, ve kterém je s
realizaci.

Pozn.:

H. Drobna odesla v 16:39 hodin.

Predkladatel: Ing. arch. Eva Holaskova Hlasovani
Zpracovatel: Ing. arch. Eva Holaskova Pro: 25 Proti: 0 ZdrZelo se: 1 Nehlasovalo: 1
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

13.

219/9/ZM/2024 0SS/1 - Strategie rodinné politiky mésta Usti nad Orlici
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
Strategii rodinné politiky mésta Usti nad Orlici na obdobi 2022-2026.

I1. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Mgr. Ivané Necekalové
1.1.  vedouci odboru socidlnich sluzeb, zverejnit strategii na webu mésta.

Termin: 14.2.2024

Dlvodova zprava:

Odbor socialnich sluzeb predkladd ke schvéleni Strategie rodinné politiky mésta v Usti nad
Orlici na obdobi 2024-2026. Dlvodem vzniku tohoto dokumentu je potfeba ukotveni dané
problematiky ve strategickém dokumentu, provazanost s ostatnimi strategickymi dokumenty
mésta, kraje a statu. Dokumentem je mozné reagovat na potreby rodin, potfeby vyhodnocovat
a reagovat na nové, v neposledni fadé jde o moznost vyuziti dotacnich tituld vyhlasenych
statem na podporu aktivit rodin.

Garantem této strategie je mistostarosta J. Preclik a zpracoval ji odbor socidlnich sluzeb za
podpory pracovni skupiny komunitniho planovani Osoby v obtizené Zivotni situaci, rodiny
s détmi a mladez.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni s kratkou rozpravou, ve které se
Ing. Bc. Rehacek zajimal o tabulku s poctem obyvatel, a to na str. 4, kde se véak nedopodital
uvedenych vysledkl. Dotazal se, zda to ma néjakou scitaci logiku nebo z jakych mist bylo
cerpano.

Mgr. Necekalova uvedla, Ze dle slov zpracovatele této strategie zde chybi nékteré informace a
vSe je tzv. vytahano ze statistik.

Ing. Bc. Rehadek také upozornil, Ze v pFipadé posledni véty vypadlo asi slovo ,senior(".

Mgr. Necekalova zkontrolovala predmétnou vétu a pripustila, Ze toto slovo tam opravdu chybi.
P. Hajek podékoval za diikladnou pfipravu a kontrolu panu Ing. Bc. Rehéackovi.

Pozn.:




H. Drobna pfisla v 16:41 hodin.

Predkladatel: Mgr. Ivana Necekalova Hlasovani
Zpracovatel: Mgr. Ivana Necekalova Pro: 27 Proti: 0 ZdrZelo se: 0 Nehlasovalo: 0
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: Prijato
14, TAJ - Informace tajemnice MéU
Zmény zakonid o uzemnich samospravnych celcich podle novely ¢. 418/2023 Sb. s
ucinnosti od 1. 1. 2024
Pripravenou informaci predstavila Mgr. Mankova.
Ing. Bc. Rehacek se zajimal, zda diky zmé&né bude RM rozhodovat o vice vécech.
P. Hajek vysvétlil, ze napr. v pfipadé dotaci ano a dodal, Ze to je vidét i na dneSnim programu
ZM, kde byla predlozena pouze dotace pro TJ Jiskra.
Zastupitelstvo mésta se s predloZzenou informaci seznamilo a bere ji na védomi.
Predkladatel: Mgr. Gabriela Mankova Hlasovani
Pro: Proti: Zdrzelo se: Nehlasovalo:
Vysledek hlasovani:
15. STA - Informace starosty mésta
Poradani ohriostrojt v Usti nad Orlici
Pripravenou informaci predstavil P. Hajek.
Ing. Bc. Rehacek se uijistil, e do této chvile o poradani rozhodovala RM a bylo to dano
Castkou.
P. Hajek uvedl, Ze si ZM ve svych pravomocich nevyhranilo, Ze chce o tomto rozhodovat.
Pokracoval, ze na zakladé diskuse v RM padl navrh, aby naprfisté o poradani méstského
ohnostroje rozhodovalo ZM.
Ing. Bc. Rehacek se zajimal, kolik to mésto stalo, kdy? se ohriostroj nakonec nekonal.
P. Hajek uved|, Ze se jedna o 52 tisic K. Pyrotechnika ma Zivotnost jeden rok, a je ulozena a
pripravena k pripadnému pouziti v letoSnim roce.
Mgr. Holubaf podékoval za pfipravu tohoto navrhu.
Zastupitelstvo mésta se s predloZzenou informaci seznamilo a bere ji na védomi.
Predkladatel: Starosta Hlasovani
Pro: Proti: Zdrzelo se: Nehlasovalo:
Vysledek hlasovani:
16. Korespondence

Zadost, dopravni obsluznost ul. OkruZni
P. Hajek uved|, Ze je to nova informace, ktera byla dorucena v dobé zverejnéni programu a RM
se ji bude teprve zabyvat.




Predkladatel: Starosta Hlasovani
Pro: Proti: Zdrzelo se: Nehlasovalo:
Vysledek hlasovani:

17.

Zapisy

1. OV Knapovec - 4. 1. 2024

Zastupitelstvo mésta se s predloZzenym zapisem seznamilo a bere jej na védomi.

2. Zapis KV C. 5 ze dne 24. 1. 2024

P. Volesky uved|, ze Kontrolni vybor se podnétem Mgr. Holubare poctivé zabyvalo, dale popsal
cely pr@béh jednani a jmenoval pfizvané hosty. Na zavér citoval z vysledku kontroly.
Zastupitelstvo mésta se s predloZzenym zapisem seznamilo a bere jej na védomi.

3. Zapis Financni vybor 31.1.2024

Zastupitelstvo mésta se s predloZzenym zapisem seznamilo a bere jej na védomi.

Predkladatel: Starosta Hlasovani
Pro: Proti: Zdrzelo se: Nehlasovalo:
Vysledek hlasovani:

18.

Zavér

P. Strakos se v ramci rozpoctu zajimal o zménu formatu akce Mésto v pohybu, jak vznikl tento
napad na zménu.

P. Hajek uvedl, Ze Kulturni komise tento navrh projednavala a upresnil, kde je tento zapis na
webu umistén. Také RM se touto problematikou zabyvala a dodal, Ze osobné vnima nazor
verejnosti, Ze akce by si zaslouzila tzv. upgrade. Upozornil, Ze v obdobi tzv. babiho Iéta neni ve
mésté zadna verejna akce poradana, snahou je tuto skute¢nost zménit. RM prozatim nenasla
shodu v tom, v jakém formatu by se akce Mésto v pohybu méla pripravit. Nejdéle vsak v Gnoru
musi padnout rozhodnuti, aby mohly byt zahajeny pripravy.

Ing. Bc. Rehadek se vrétil k dotazu ohledné no¢niho provozu semaforl, a pokud si dobre
vybavuje, je to z ddvodu doporuceni Dopravni policie, aby tu nikdo po mésté v noci ,nelital".
Upozornil na to, Ze se k nému dostala neovérena informace, Ze toto uz neplati a pozadal o
aktualni postoj Dopravni policie.

Mgr. Svatos uvedl, Ze za pfitomnosti dotcenych organl probéhlo jednani, kde padlo nékolikrat
stanovisko, ze by se z hlavni silnice stala zavodni draha.

P. Hajek uvedl, Ze na zakladé tohoto podnétu bude pfipravena pisemna odpovéd. (viz
UKOLY)

Mgr. Maixner zajimal o to, zda by Slo sjednotit svoz odpadl, protoze mu prijde, ze je
nadbytecné a stacilo by to jednou za 14 dni. Ze svého okoli ma informace, Ze vSichni tfidi a
popelnice nejsou tak pIné, a mésto by néco usetfilo.

Mgr. Maixner pokracoval pripominkou k méstskym sirénam, kde v pfipadé vyjezdu hasic¢t o tom



musi vSichni, napf. v 6 hod. rano, védét a zcela jisté jsou jiné zplsoby, jak hasiCe informovat.
Na zavér upozornil na pohyb vozidel v ul. Q. Kociana, kudy se jezdi na ledovou plochu a na
prekladisté. Auta jezdi rychle, ale v téchto mistech se pohybuiji déti. Pozadal, zda by se sem
nemohli nainstalovat zpomalovaci pruhy. (viz UKOLY)

B. Machacny se vratil k tématu tzv. zelené viny, které bylo na ZM v minulosti jiz feSeno, a
pozadal o informaci, jak je postupovano. Upozornil na to, Ze v jinych méstech se normalné
pouziva.

Mgr. Svatos odpovédél, Ze pfi diskusich o zruseni ,Cervené" v nocnich hodinach na hlavni silnici
byla také probirana tato problematika. Uved|, Ze kfizovatky jsou zastaralé a zmény budou
probihat postupné. Dale vysvétlil, Zze z bocnich ulic bude problém vjet na hlavni silnici a pfi
dodrzeni rychlosti do max. 60 km/hod. by mél byt plynuly prijezd zarucen.

Mgr. Maixner upozornil, ze tento systém nefunguje. Jiz pred rokem dal tento podnét, a je to
stale ve stejné pozici. Kdyz se jede po republice, vSude je toto normalni a projizdi se, ale pak
se prijede sem do Usti a tady se stoj.

Mgr. Svato$ uved|, Ze si to uvédomuije a je to otazka vypnuti svétel a pozada Dopravni policii o
vyjadreni.

Bc. Dudla zaznamenal, Zze se RM pripojila k iniciativé Vlajka pro Tibet a zajimal se proc. P.
Hajek pfislibil pisemnou odpovéd'. Bc. Dudla navrhl usneseni a na to reagoval P. Hajek s tim, ze
to mélo byt zminéno na zacatku, pfi schvalovani programu. Bc. Dudla tedy pozadal o pisemnou
odpovéd'. (viz UKOLY)

P. Hajek prislibil pfipravu pisemné odpovédi.

RNDr. MgA. JanySova pozvala na 10. rocnik akce Orlicka maska.

UKoLY:
SMM
1. Zajistit odpovéd’ na dotaz zastupitele Ing. Bc. Rehacka k problematice mozné vymény bytu
v Centru socialni péce — viz diskuse v Uvodu ZM.
Termin: nejpozdéji do 29.2.2024
DSS
1. Zajistit umisténi zpomalovaciho prvku v ul. Q. Kocina —  viz podnét zastupitele Mgr.
Maixnera.

Termin: nejpozdéji do 31.3.2024
2. Zajistit aktudlni stanovisko DI Policie CR k tzv. no¢ni &ervené viné na silnici I/14 — viz podnét
zastupitele Ing. Bc. Rehacka.

Termin: nejpozdéji do 29.2.2024
STA
1.  Zajistit odpovéd’ na dotaz zastupitele Bc. Dudly k pfijatému usneseni rady mésta, kterym
se mésto pripojuje k vyzvé Vlajka pro Tibet.

Termin: nejpozdéji do 29.2.2024



P. Hajek podékoval vSéem za Ucast a upozornil, ze dalSi zasedani se bude konat 22. dubna 2024
a ukondil 9. zasedani Zastupitelstva mésta Usti nad Orlici v 17:07 hodin.

Pfedkladatel: Starosta Hlasovani
Pro: Proti: Zdrzelo se: Nehlasovalo:
Vysledek hlasovani:

Petr Hajek Jiti Preclik
starosta mistostarosta

Zapisovatelé:

Kratka Gabriela, Bc., DiS.
Referent

Ovérovatelé:

Pavel Volesky FrantiSek Velebny
zastupitel radni



